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Petijuma konteksts

BIO atkritumu SkiroSana noteikta ka obligata

* Piemérojams administrativas teritorijas, ne majsaimniecibu limeni

BIO SkiroSana ir dargaka par stikla/plastmasas/papira
SkiroSanu
e TaizveSana Sobrid veido 60% no neskiroto atkritumu izveSanas cenas

lepriekS noskaidrots, ka ekonomiskie argumenti uzruna, ja
rekina summa parsniedz €15 (Saulitis et al. 2024)

20% iedzivotaju apgalvo, ka augstaka cena mudinatu
samazinat atkritumus (Getlini EKO 2023)




Kas Jus motivetu samazinat atkritumu apjomu?

TOTAL
BASE 711
Maksas palielinaSanas par neskirotajiem atkritumiem 20%
él,(iroéanas konteineru izvietoSana ne tikai pie majas, bet ari pilsétvide 58%
Apzina, ka pavisam driz atkritumu poligonos vairs nebus vietas 18%
IzglitojoSas kampanas par to, kapéc un ka pareizi Skirot atkritumus 29%
Ja atkritumu izvedéjs retak izvestu konteinerus 6%
Nekas mani nemotivés to darit 5%
Nezinu/griti atbildet 12%

Avots: Getlini EKO (Norstat interneta panela aptauja, 2023)

Nemot véra pérna gada aptaujas
rezultatus, ir pamats uzskatit, ka,
paaugstinot nesSkiroto atkritumu
rékina maksu, lidz pat 20%
iedzivotaju varétu meklét
iespéjas samazinat neskiroto
atkritumu daudzumu, tai skaita
atseviska konteinera izvietot BIO
atkritumus



Noskaidrot velmi maksat (willingness to
pay) par BlIO atkritumu skirosanu

Petijuma

uzdevums |ldentificet sabiedribas attieksmi un

potencialo uzvedibas mainu




Kas ietekme véelmi Attieksme &
Skirot/neskirot? Subjektivas
normas

Atkritumu
skirosana:
Planotas
Uzvedibas Teorija
(Theory of Planned
Behaviour)

Konteksts, kura
pienem lemumu

Si pétijuma Atskirigs
fokuss informativais fons

J

Spé€ja istenot
darbibu
(viegli vai gruti?)

Konteineru
pieejamiba

Piedavajums to
izvietot majas
pagalma

Aréjas vides stimuli
vai Skersli

ApsaimniekoSanas
maksa

MéeneSa maksa &
atlaide par BIO
konteineru




Petnieciskais dizains




Aptaujas referendums



Hipotetisks situacijas apraksts

ledomajieties, ka jums piederosSa daudzdzivoklu majas dzivokli jus dzivojat divata ar kadu pilngadigu
personu kopiga majsaimnieciba (jums ir kopigs izdevumu macins). Jusu ikméneSa nama
apsaimniekoSanas rékina atkritumu izveSanas maksa ir [X] eiro. Ta ir maksa par nama kopipasuma esoSo
neskiroto atkritumu konteineru izveSanu. Nama parvaldnieks ir izsutijis uzaicinajumu dzivoklu ipasSniekiem
balsot, vai nama kopipaSuma teritorija batu janovieto atseviSku konteineru, kura iedzivotajiem butu jamet
pasu saskiroti BIO atkritumi. BIO atkritumu konteinerus izved par [Y] mazaku maksu neka neskirotos
sadzives atkritumu konteinerus. Tadéjadi, ja nama iedzivotaji nobalsos PAR, jusu majsaimnieciba varétu
ietaupit [Z] eiro gada par nesSkiroto atkritumu izveSanu, pienemot, ka vidéji 40% no masu neskirotajiem
atkritumiem ir BIO atkritumi. Ka jas balsotu?

U Es balsotu PAR vél viena konteinera, kas paredzéets BIO atkritumiem, izvietoSanu daudzdzivok|u
majas pagalma

U Es balsotu PRET vél viena konteinera, kas paredzéts BIO atkritumiem, izvietoSanu daudzdzivokla
majas pagalma



Mainigie parametri

Meéenesa Atlaide letaupijums
maksa

40% €28.80

60% €43.20
40% €48.00
60% €72.00
40% €67.20

60% €100.80



Hipotetisks situacijas apraksts - piemers

ledomajieties, ka jums piedero$a daudzdzivoklu majas dzivokli jus dzivojat divata ar kadu pilngadigu
personu kopiga majsaimnieciba (jums ir kopigs izdevumu macins). Jdsu ikméneSa nama
apsaimniekoSanas rékina atkritumu izveSanas maksa ir 25 eiro. 1a ir maksa par nama kopipasuma esoSo
neskiroto atkritumu konteineru izveSanu. Nama parvaldnieks ir izsutijis uzaicinajumu dzivoklu ipasniekiem
balsot, vai nama kopipasuma teritorija butu janovieto atsevisku konteineru, kura iedzivotajiem batu jamet
pasu saskiroti BIO atkritumi. BIO atkritumu konteinerus izved par 60% mazaku maksu neka neskirotos
sadzives atkritumu konteinerus. Tadéjadi, ja nama iedzivotaji nobalsos PAR, jusu majsaimnieciba varétu
ietaupit 72 eiro gada par neskiroto atkritumu izveSanu, pienemot, ka vidéji 40% no musu neskirotajiem
atkritumiem ir BIO atkritumi. K& jds balsotu?

U Es balsotu PAR vél viena konteinera, kas paredzéets BIO atkritumiem, izvietoSanu daudzdzivok|u
majas pagalma

U Es balsotu PRET vél viena konteinera, kas paredzéts BIO atkritumiem, izvietoSanu daudzdzivokla
majas pagalma



Tekstuala informacija,

III Vinjetes kas tiek demonstréta

pirms aptaujas
referenduma




Vinjete 1: Bus jabuve jauna infrastruktura

L

Latvija lielakaja atkritumu poligona “Getlini” Ropazu novada tuvako septinu
lidz desmit gadu laika neskirotos sadzives atkritumus noglabat vairs
nevares, ja iedzivotaji nesaks intensivak skirot atkritumus. Ja slégs Getlinu
atkritumu poligonu, neskirotos atkritumus vajadzes noglabat kada cita vieta
Latvija vai, visdrizakais, bus jabuve viena vai vairakas atkritumu
dedzinasanas rupnicas.



Vinjete 2: Skiro$ana lauj ietaupit

L

Latvijas atkritumu apsaimniekotaju aprekini liecina, ka skirosana lidz pat
30% samazina iedzivotaju izmaksas par atkritumu izvesanu, jo skiroto
atkritumu konteinerus izved par samazinatu cenu vai pat bez maksas. BIO
atkritumus sobrid izved par 40% samazinatu cenu. 30%-50% no
atkritumiem, kurus mes izmetam kopeja sadzives atkritumu konteinera,
patiesiba ir BIO atkritumi - tatad parstradajami.



Vinjete 3: Neskirosanas del Latvija maksa sodus

o

Latvija jau vairakus gadus Eiropas Savienibas budzeta iemaksa aptuveni 15
miljonus eiro ka nodevu par nepietiekamu plastmasas atkritumu parstradi.
Tas nozime, ka katrs pilngadigais Latvijas iedzivotajs katru gadu skiras no
aptuveni desmit eiro par nepietiekamu skirosanu. Ja iedzivotaji nesaks
intensivak skirot atkritumus, nakotné si summa varéetu vel vairak pieaugt, jo
Eiropas Savieniba noteikusi, ka katrai dalibvalstij lidz 2035. gadam atkritumu
poligonos janoglaba lidz 10% no visiem raditajiem atkritumiem, bet sobrid
Getlinos, Latvijas lielakaja atkritumu poligona, noglaba 53% no ievestajiem
atkritumiem.



Vinjete 4: Vides ilgtspeja

L

Lai arl jaunakas tehnologijas atkritumu parstradé samazina ietekmi uz vidi,
to efektivitate ir atkariga no musu katra lidzdalibas. Ja skirojam atkritumus,
samazinam piesarnojumu un resursu izskerdesanu, ka ari veicinam zalaku
un tiraku vidi. Bez aktivas lidzdalibas atkritumu skirosana, pat
visprogresivakas tehnologijas nespés sasniegt savu pilno potencialu vides
saglabasana. Tapéc ir butiski ne tikai ieviest inovativus risinajumus, bet ari
personigi lidzdarboties ilgtspéjigas nakotnes nodrosinasana.



Aptaujas
anketas
dizains

Vai skiro
atkritumus?

e Ja Skiro BIO
aktritumus --> Beigas

Dzivesvietas tips

¢ Daudzdzivoklu maja
¢ Privatmaja

IkmeénesSa rékina
summa par
atkritumu
apsaimniekosSanu

Vinjete
* Kontrolgrupa bez
vinjetes

Referendums

e Salidzinasim ar
pasreiz€jo situaciju
(€15 & 40%)

Kapéc sobrid
neskiro BIO?

Vai piedalas

budzeta?

majsaimniecibas md Socialdemografija




Petijuma parametri

TieSsaistes aptauja: SKDS panelis,
N=5,614

Aptauja piedalas tikai tie respondenti,
kuri neskiro BIO atkritumus

* Vecums 15-92 (virs 75 gadiem 1.6%
respondentu)

50% respondentu ikménesa rekins ne
lielaks par €10 (videji €13.41)

* 38% aptaujato nezina rékina summu
Lauka darbs: 26.04.2024.-29.05.2024
Finansétajs: Getlini EKO

* Parakstits pétijuma rezultatu
neieinteresétibas apliecinajums

|




* Jo lielaks ietaupijums, jo augstaka
piekriSana BIO konteinera izvietosanai
* Jo lielaks absolutais (€€€) ietaupijums,
jo augstaka piekriSana
* Jo lielaks relativais (%%%)
ietaupijums, jo augstaka piekrisana

* Informativais fons palielina velmi skirot BIO
atkritumus

* |Informativajam kampanam ir pozitivs
efekts




Dazi butiski vispareji aptaujas rezultati

Par tendencem neatkarigi no cenu limeniem un informativajiem foniem




Kapec sobrid neskiro?

Pie majas nav skirosanas konteineru | EEEEEEEEG_ N 50

Skirojot, atkritumu maisi/konteineri pildas l&nak,
untas rada nepatikamu smaku

I 34%

Dzivokli vai pie majas nav vietas kur likt vél vienu
atkritumu spaini, maisuvai konteineru

Atkritumu izve$anas rékins no ta batiski nesamaczinas || [ TGN 22

I, 27 %

Nav uzticé$anas, ka tos poligona parstrada || GG 12%
Citsiemesls || GGG 12%
Neticu atkritumu Skiro8anas pozitivajai ietekmei uz vidi ||| [ | Gz °v
Nav zinasanu, katasirjadara || N 7%
Nezinaju, ka tas iriespéjams vai batu jadara [ 2%
0% 10% 20% 30% 40% 50%

N=5,614; vairakas atbildes iespéjamas; jautajums uzdots anketas beigas



Cik daudz
pieteicas

skirot?

Kopa 73% balsotu PAR

e Saulitis et al. (2024): péc aicinajuma par bezmaksas
konteineriem (ne BIO) pieteicas <5%

Biezak Pieriga & Latgalée
* Biezak Rigas regiona neka arpus (-5%)
* Retak Riga (-5%)
Retak daudzdzivoklu namos dzivojosie (-5%)
Biezak sievietes (+4%)
Jo jaunaks, jo biezak
» Katri desmit gadi samazina varbutibu par 3%
punktiem

Biezak, ja skiro stiklu (+6%)

Nav nozimes ienakumiem, izglitibai, tautibai, vai skiro
plastmasu/papiru, vai piedalas majsaimniecibas
izdevumu segSana ar saviem ienakumiem



Attieksmes un subjektivas normas

Retak balso PAR, ja.. Biezak balso PAR, ja...
* Netic atkritumu skirosanas * Nav zinasanu, ka tas jadara (+9%)
pozitivajai ietekmei uz vidi (-32%) « Bet kopuma tadu respondentu ir maz
* Bet kopuma tadu respondentu ir maz

* Pie majas nav BIO skiroSsanas
* Uzskata, ka skirojot BIO, rodas konteinera (+18%)
smaka (-16%)

* No BIO skirosanas rekins
nesamazinatos (-7%)

* Neuzticas, ka tos parstrada (-4%)

* Dzivokli/maja nav vietas BIO
spainim/konteineram (-4%)



Val nauda dikte
lemumu?

Ka ietaupijums un ikménesa rékina summa ietekmeéja balsojumu?



Balso PAR

90%
85%
80%
75% 73% 74% 23% 74%
\T]M
70%
65%
€28.80 €43.20 €48.00 €67.20 €72 €100.80
—Hipoteze —Realitate

Izlase: Visi respondenti (N=5,614)



Nav statistiski
nozimigu atskiribu
starp dazadiem
letaupljuma
limeniem absoluta
(€€€) iztelksme
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Predictive margins with 95% Cls

€43.20

€48.00 €67.20
RECODE of wtprandom (WTP jautajums)




Riga €48 & €100.80 ietaupijumam gada ir lielaks atbalsts neka citos ietaupijuma limenos, bet ta
visdrizak ir statistika nejausiba, nevis likumsakariba

Pieriga redzams pieaugoss PAR balsotaju ipatsvars lidz ar pieaugosu ekonomisko ieguvumu, tacu
mazais respondentu skaits (605) nelauj apgalvot, ka tas ir droSticami (atskiriba ir statistiskas kludas

ietvaros), turklat tendence nav noturiga (pie €100 tas atkal samazinas)

Balso PAR: Riga & Pieriga

85% 82%
79% 80% B

75% 74% 74% 73%
'S 70% 67% 68% 68%
8 65%
'S 65%

o

S

patsva

)

60%
55%

PAR bals

50%
€28.80 €43.20 €48.00 €67.20 €72 €100.80
Gada ietaupijums, piesakot BIO konteineru

—Riga (N=2,447) —Pieriga (bez Rigas; N=605)



Paréjos regionos atskiribas starp ietaupijuma limeniem ir krasakas, bet ne saskana ar hipotéezi
(«jo lielaks materialais labums, jo augstaka atsauciba») un atskiribas neviena gadijuma nav
statistiski nozimigas - respondentu skaits ir vismaz sesas reizes mazaks katra no regioniem
neka kopéja izlase, tapéc ari lielaks statistiskais troksnis un lielakas svarstibas

85% 83%

80%

75%

70%

65%

PAR balsojuSo 1patsvars

60%
55%

50%
€28.80 €43.20 €48.00 €67.20 €72 €100.80

Gada ietaupijums, piesakot BIO konteineru

—\/idzeme (N=642) e=—=Kurzeme (N=889) «==Zemgale (N=509) —| atgale (N=522)



Ari respondenta ikménesa rékina summa balsojuma rezultatu batiski neietekmé

PAR balsojuSo 1patsvars

€28.80 €43.20 €48.00 €67.20 €72 €100.80
Gada ietaupijums, piesakot BIO konteineru

IkménesSa rékina summa par atkritumu izveSanu: ——Lidz€7.50 —£7.50-€15 —Vairak par€15 ——Nezina



Respondentu ipatsvars

Lidzigi, ienakumu limenis neietekmé respondentu balsojuma rezultatu - katra no ieguvuma pakapém ir
aptuveni lidzigs dazadu ienakuma limena iedzivotaju ipatsvars, kuri nobalsoja PAR.

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%

10%

0%
€28.80 €43.20 €48.00 €67.20 €72 €100.80
leguvums gada, balsojot PAR

m Zemi (lidz 459 EUR) m Vid&ji zemi (460-699 EUR) m Vid&ji (700-929 EUR) m Vid&iji augsti (930-1399 EUR) m Augsti (1400 EUR un vairak) m Griti pateikt

Izlase: Respondenti, kas nobalsoja PAR vél viena konteinera, kas
paredzets BIO atkritumu SkiroSanai, izvietoSanu majas pagalma



Nav atskiribu ari ikmenesa rekinam & atlaidei (%)

80% 80%
72.9% 72.2% 73.4% 73.2% 72.5%
70% 70%
o 60% o 60%
@© @®©
% %
£ 50% £ 50%
2 fo!
o o
'S 40% 'S 40%
3 3
T 30% T 30%
o o
< <
0 20% 0 20%
10% 10%
0% 0%
€15 €25 €35 40% 60%
IkménesSa rékina summa Atlaide BIO konteinera izveSanai

Izlase: Visi respondenti (N=5,614)



Regionos statistiski nozimigu atskiribu nav, vienigi Vidzemé €25 ikménesa rékina
gadijuma ir zemaka atsauciba - ari Saja gadijuma ta visdrizak ir statistiska nejausiba
(Saja grafika péc butibas tiek parbauditas sesas hipotézes un tas palielina viltus pozitiva
(false positive) varbutibu (jo bieZzak vienu un to pasu hipotézi parbauda uz vél kadu
subgrupu, jo lielaka varbutiba, ka kada no tam izradisies statistiski nozimiga))
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81% 81%
79% 78% 78% 76%
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60%
50%
40%
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Riga Pieriga (izn. Rigu) Vidzeme Kurzeme Zemgale Latgale

mE€15 m€25 M€35



Atlaidei art nav hozimes regionala griezuma

90%
80% 77%  78% 7% 77% - 76% Jayy 76% 5%
20% 69%  68%
60%
50%
40%
30%
20%
10%
0%
Riga (N=2,447) Pieriga (izn. Rigu; N=605) Vidzeme (N=642) Kurzeme (N=889) Zemgale (N=509) Latgale (N=522)

m40% m60%



Kopsavilkums par arejas vides stimuliem

* letaupijumam gada lidz €100 nav butiskas ietekmes uz lemumu
hipotétiska situacija par BIO konteineru novietosanu savas
daudzdzivoklu majas pagalma

* ledzivotaji rikojas preteji racionalas ricibas teorijai
o tielake ,. karvetme-Ski
* To ietekme citi aspekti

 Kopuma ir noverojama liela vélme skirot, bet iedzivotaji kGtrumu
pamato ar infrastrukturas trukumu un nepatikamo smaku

* Varbut racionali orienteti individi, kuru lemumu ietekmetu cena, ir
vienlaicigi ari pro-vides orienteti



VA VA VAN . o
Vail informativas

kampanas varetu
palidzet?

/4




Atgadinajums par poligons/dedzinasanas rlpnica

Informativo fonu (vinjetes),
ar kuru respondenti
lepazistas pirms balso

[#1: Slegs Getlinus, bus jabuve jauns }




Ne visas informativas kampanas strada

80%

75%

70%

65%

60%

55%

50%

72%

Kontrolgrupa

76%

Slegs Getlinus

71%

Var ietaupit

Sis kampanas nestrada

-

75%

~N

Qakséjan“\‘sodus ES)

Sis kampanas strada

70%

Vides ilgtspéja



Riga vinjetei par sodiem nav statistiski nozimigas atskiribas no kontrolgrupas
Zemgale vinjetei par ietaupisanu ir negativs efekts salidzinajuma ar citam vinjetem
Latgale vinjetei par vides ilgtspeju ir negativs efekts salidzinajuma ar citam vinjetem
Joprojam janem vera, ka seit parbaudam 4X6 hipotézes un ir augsts nejausibas risks
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65%
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Pieriga (izn. Rigu; N=605)
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m Slegs Getlinus
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W Var ietaupit
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Kurzeme (N=889)

W Maksajam sodus ES
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Zemgale (N=509) Latgale (N=522)

W Videsilgtspéja



Kas tiesi bija teikts sajas vinjetes?

* Latvija lielakaja atkritumu poligona “Getlini” Ropazu novada tuvako septinu
lidz desmit gadu laika neskirotos sadzives atkritumus noglabat vairs nevares,
ja iedzivotaji nesaks intensivak skirot atkritumus. Ja slégs Getlinu atkritumu
poligonu, neskirotos atkritumus vajadzées noglabat kada cita vieta Latvija vai,
visdrizakais, bus jabuvé viena vai vairakas atkritumu dedzinasanas rupnicas.

* Latvija jau vairakus gadus Eiropas Savienibas budzeta iemaksa aptuveni 15
miljonus eiro ka nodevu par nepietiekamu plastmasas atkritumu parstradi.
Tas nozime, ka katrs pilngadigais Latvijas iedzivotajs katru gadu skiras no
aptuveni desmit eiro par nepietiekamu skirosanu. Ja iedzivotaji nesaks
intensivak skirot atkritumus, nakotné si summa varetu vel vairak pieaugt, jo
Eiropas Savieniba noteikusi, ka katrai dalibvalstij lidz 2035. gadam atkritumu
poligonos janoglaba lidz 10% no visiem raditajiem atkritumiem, bet sobrid
Getlinos, Latvijas lielakaja atkritumu poligona, noglaba 53% no ievestajiem
atkritumiem.



Secinajumi

* Més varbut esam pieradusi domat, ka Latvijas iedzivotaji doma lielakoties tikai par savu
personigo labumu un tos maz satrauc visas sabiedribas labklajiba, bet petijuma
rezultati norada uz pretéjo

* Individi lemumus par BIO konteineriem pienem balstoties racionalos apsverumos, kas
ietver butisku kaitejumu/zaudejumu valstij un sabiedribai kopuma

* Personigie ieguvumi, kuri ir ne lielaki par €100 gada, butiski nemaina vélmi skirot BIO
atkritumus

e Savukart miljonos méerami zaudéjumi soda maksajumos vai vides kvalitates nozimiga
degradacija to ietekmeé daudz lielaka meéra
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Kopsavilkums
un atzinas no

diskusijas

Vairums (73%) aptaujato ir pozitivi noskanoti pret BIO
atkritumu skiroSanu un hipotétiska scenarija batu atverti
piedavajumam pagalma izvietot BIO atkritumu konteineru

Aptaujas rezultati liecina, ka sobrid aktualaka probléma ir BIO
atkritumu skiroSanai nepieciesamas infrastrukturas
pieejamiba, nevis cena

lzmainas atkritumu apsaimniekosanas cenradi varbt
mazinatu atkritumu apjomu, bet ne BIO atkritumu Skiro$anas
limeni

Izglitojosas kampanas, kas mudinatu augstaku BIO atkritumu
Skiro$anu: racionali liela méroga kaitéjumi no bezdarbibas
(lieli sodi un investicijas atkritumu apsaimnieko$ana)

Tas nenozime, ka nebutu japieveérs uzmaniba citiem
vestijumiem - bet tas nepiecieSamas citiem meérkiem & citam
merkauditorijam

lespejams, ka tie individi, kuri rekina un koncentréjas uz
komunalo rekinu ietaupijumiem, ir vienlaicigi sava riciba un
lemumos ari videi draudzigi - tapec neatkarigi no materiala
Ig(uvuma lieluma vini jebkura gadijuma balso par BIO
ritumu SkiroSanu

lespéjams, uzsverot iespéjamo ietaupijumu no BIO skiroSanas
bridi, kad individu informeé par atkritumu apsalmnlekosanas
tarifa paaugstinasanos, ekonomiskie argumenti varétu bat
efektivi - jo Ir cits konteksts, kura japienem l[emums



